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Thema: Deutschlands Verantwortung fur den Frieden
Zukunftsszenarien fur Strategien

Vier Thesen in Stichworten zur globalen Situation D  eutschlands

These I. Verantwortung?

* Im Bereich der internationalen Machtpolitik gibt es keine Verantwortung, nur in
verantwortungslosen Sonntagsreden, um die Bevélkerung fur dumm zu
verkaufen.

* Niemand kann fur viele Tausend Tote die Verantwortung ibernehmen

» Politiker und Generéle gehen allenfalls in Pension

» Nur kleinere Ubeltater landen vor internationalen Strafgerichten.

* USA, Russland und China wissen sehr genau, warum Sie dem Abkommen
Uber den Internationalen Gerichtshof nicht beigetreten sind

* Ich spreche deshalb nicht von Verantwortung sondern von Deutschlands
Moglichkeiten, eine friedensférdernde Politik zu betreiben.

These Il. Zur Situation Deutschlands

» Die Mdglichkeit, eine friedensfordernde Politik zu betreiben, erfordert
zunachst, die aulRenpolische und internationale Situation Deutschlands zu
skizzieren

» Deutschland ist vielfach in die Internationale Politik eingebunden. Dies nicht
zuletzt, da es in hohem Mal3e wirtschaftlich auf globalen Handel orientiert ist.

» Militarisch ist es viel zu schwach, um — wie oft vermutet wird - als
eigenstandige GroRmacht zu agieren. Dies gilt auch wenn man die EU-
Partner bertcksichtigt. Die EU ist zudem aktuell in ihrer Koharenz héchst
bedroht.

* Wahrend die USA aufgrund ihrer grof3en militdrischen Starke in Gefahr sind,
ihren Abstieg von der unipolaren Weltmacht in eine multipolare Welt,
militarisch aufhalten zu wollen, ist Deutschland langst dort angekommen und
kann seine Interessen Uber Verhandlungen und Vermittlungen eher erreichen.
Seine Beliebtheit in der Welt kommt ihm dabei zu Hilfe. Deutschland ist also in
einem Balanceakt, der sich auch innenpolitisch in einem Konflikt zwischen
.Falken* und ,Tauben* niederschlagt.

[ll. These: Schlussfolgerungen fur die derzeitige P olitik

» Die Bundesregierung betreibt mit dem Westen militarische Kooperation auf
einem relativ niedrigen Niveau. Sie ist dort keine ,Speerspitze.” Sie muss
dabei allerdings die Bedurfnisse mit bedienen, die aus den Beftirchtungen der
Ostlichen NATO-EU-Staaten resultieren. Sie kann diese nicht im Regen stehen
lassen, wenn sie als EU-Vormacht ernst genommen werden soll.

» Die Bundesregierung kann ihr militarisches Potential nur als taktische
Mandvriermasse verwenden, wie gegenwartig etwa in Ausriistungseinsatzen
in Afrika und Nahost. (Das hilft auch dem Ristungsexport)

» Das militarisch-taktische Verhalten dient vor allem dazu, um sich die
militdrische Ruckendeckung der USA zu erhalten. Das ist ein Balanceakt,
denn gleichzeitig soll der Spielraum fir eine eigenstandige EU-Politik, die
keineswegs identisch ist mit den Interessen der USA, erhalten oder sogar



ausgeweitet werden. Das druckt sich nach der Afghanistan Katastrophe durch
die Nichtbeteiligung Deutschlands an Interventionen als ,Williger* der USA
aus (Irak, Libyen, Syrien) aus. Teilhilfen, wie z. B. in Ramstein, dienen der
Beziehungspflege zu den USA

Sie beteiligt sich nicht, wenn von den USA zu einem Feldzug der Willigen
aufgerufen wird. Die Zeiten von Afghanistan sind vergangen, (Politikscheide)
Sie bemuht sich um Konflikt-Deeskalation z. B. Ukraine, Iran, Syrien (?)
Diese Politik ist innerhalb Deutschlands nicht unumstritten. Da gibt es Falken
und Tauben. Das zu bertcksichtigen, ist fur die Friedensbewegung wichtig!!!
In der Taubenpolitik gibt es einen schweren Stindenfall namens Bulchel. Die
sogenannte ,Modernisierung der Buchel-Bomben — wie auch in andern EU
Landern - soll die Bevolkerung dartber tauschen, dass hier ein neues
nukleares West-Ost Abschreckungssystem in Europa mit den modernsten US-
Nuklearwaffen installiert werden soll. Das Szenarium erinnert durchaus an die
80er Jahre des NATO-Doppelbeschlusses, wenngleich die Einzelheiten der
vorgesehenen Waffen und Strategien differieren. Danach wirde ein
europdaischer Nuklearkrieg mdglich, ohne dass die USA daran strategisch
beteiligt ware. Die amtierende Bundesregierung hat ihre urspringlichen
Beschlusse, die Buichel-Bomben abzuschaffen, in einem Salto revidiert. Sie
beteiligt sich jetzt durch die ,Modernisierung“ der deutschen Tragerflugzeuge
an diesem hdchst gefahrlichen Projekt.

. Strategische Konsequenzen fur die Friedensbeweg  ung

Wenn die Friedensbewegung die Ansatze von Taubenpolitik als Richtlinie flr
ihre Arbeit unterstitzen will, so heil3t das selbstverstandlich nicht, Verzicht auf
Kritik und Protest gegen einzelne Ristungsmalinahmen der Regierung,
insbesondere gegen die Blichel-Politik.

Das Motto einer Taubenpolitik kann durchgehend lauten ,Kooperation statt
Konfrontation®“. Bezogen auf die Ukraine wére der Zusatz ,, Ukraine Bricke
zwischen West und Ost".

Die ,Kooperation fir Frieden, unsere Dachorganisation, hat bereits Reiner
Braun und Andreas Buro beauftragt, in Deutschland die Aktion ,Kooperation
statt Konfrontation“ vorzubereiten und in Gang zu setzen. Das Ziel ist es, alle
Krafte, die in Deutschland fir eine kooperative Politik gegentber Russland
sind, mit ihren Stimmen in Deutschland Gehor zu verschaffen.
Gewerkschaftliche Krafte haben an dem Vorhaben schon grol3es Interesse
gezeigt.

Auftreten gegen die Befurworter erweiterter militarischer Einsatze die
sogenannten Falken. Der Fall Wolfgang Ischinger z. B.

Fir ein verandertes Verhalten der Bundesregierung im Turkei-Kurden-Konflikt.
Da ist eine Veranderung uberfallig, auch angesichts der Flichtlingsprobleme,
die Erdogan jetzt zur Erpressung der EU-Lander instrumentalisiert.

Die Friedensbewegung sollte eine Kampagne fur die Errichtung eines
Mediationszentrums fuhren. Dieses sollte Konfliktpartnern erméglichen, unter
gunstigsten Bedingungen und ohne Offentlichkeit in einen Dialog zu treten.
Das wére en wirklich grol3es Projekt, das auch von Tauben aus allen Parteien
unterstutzt werden kénnte.

Fur eine sehr deutliche Erhéhung der Mittel fur Zivile Konfliktbearbeitung
fordern und daftr Projekte ausarbeiten.

Zivile Konfliktbearbeitung als Alternative bekannter machen und Vorschlage
damit verbinden. Es ist ein Skandal, dass fir das ,erste Mittel* der
Friedenssicherung kaum 2% zur Verfiigung stehen, wahrend der gesamte
Rest fur das ,Letzte Mittel”, also das Militdr aufgewendet werden. Dabei muss
allen klar sein, dass die standige Aufristung unsere Sicherheit standig



verschlechtert hat. Heute kann man bereits die ganze Welt durch ein paar
~Sicherheitskrafte” zerstoren.

Es gilt fur die Friedensbewegung, das aktuelle “Window of opportunity” fur
Taubenpolitik zu nutzen, auch als Alternative gegen aufkommenden
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